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Avvocati ‘
_Prof. Giuseppe Spagnuolo ed Angela Ferrara
Napoli - Via Andrea d’lsernia n. 38 presso.lo studio delf' avv. Locoratolo Beatrice

ECC.MO TRIBUNALE AMMINISTRATIVO REGIONALE PER LA

CAMPANIA — ) _ ‘ , o NAPOL_I
~ RICORSO o |

PER: sigra Anna IANNONE C.F.: NNN NNA 52H47 F138K nata a

M.S.Severino (SA) il 18.1.1959 ed ivi residente, alla via Trenfo n. 3, rappresentata '

. ¢ difesa, anche dlsgluntamente in virty d1 mandato a margine al presente atto dagh

avvocati prof. Gluseppe Spagnuolo ed Angela Ferrara, con i quah elettivamente
domicilia in Napoli, alla via A.D’Isernia . 38, presso lo stucho dell’avv. Beamce
Locoratolo. o | | - o
CONTRO 7
Ministero dell’Economla e delle Fmanze, Agenzia delle entrate ed altri. -
AVVERSO E PER L’ANNULLAMENTO PREVIA ADOZIONE DELLE

- PIU IDONEE MISURE CAUTELARI E PROVVISORIE

a) del plovved1mento a ﬁrma del Dir ettore Reg10na]e dell’ Agen21a delle Entrate -

' Dlrezmne Reglonale della Campama del 25.07.2007 n. 222 (plOt 2007/36941) mai-

. not]ﬁca’ro con 11 quale a deﬁmz]one della procedura afferente a] *‘corso = -

concorso” per i passagg; dal_le aree Bl - B2 - -B3 all’ area C1 del personale :
dipendenze del Mi]iiéfero del]’Eéohomia e delle Finanze, Agenzia delle Efitrate}
mdetto con p10vved1mento 1, 139326 del 26 lugho 2001 (di segmto emendato con
provvedmento ‘del 1292001 prot. m: 158625) - e stata approvata la nuova

graduatoria di mento € dIChla]‘atl i vmc1t0r1 della ‘stessa (a modxﬁca ed L

-integrazione de] provvedlmento 24.7.2007, prot. n. 218) ‘per numero 280 posrz -

bando di concorso. e successwamen:e aumenratz a 28] in conformzta a guanto

-Al‘flblllfo dal verba.!’e d intesa del ]2 gennazo 2007", in uno agh attl i allegatI e,

segn atamente:

b) della “Graduator]a d1 Mento” (Allegato ‘A’), in quanto 1edatta sulla’ scorta d1.'

ctiteri errati _ed,mglustl con i quali ¢ ‘stata accordata un 1namm1551b1]e‘preferenza
nei confronti di soggetti ¢he.non hanno riportato il miglior risultato ed anche nella
parte in cui non contempla la ricorrente, pur vantando essa una posizione pitl che

uttle;

c¢) della graduatona deghi ammessi con riserva”, ove tisulta Inserlta la 1'100rlente'

peraltro, con un puntegglo de] tutto mfenore a quello ¢ dovuto

e
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Avvocati
Prol.Giuseppe Spagnuole.
Angela Ferrara
conda presente Vi conferise
il pite ampio -mandaio d

rappresenlarmi ¢
difendermi, anch
disgiuntamente, el

presente procedura ed att
consequenziali con ogni pit
ampia  facolia di  legg

- compresa quella di proporre

motivi " agglunti el

Ccintegrativi,  transigere
.. desistere e rifengo il fostr

operalo per rafo e jfermc
sanza bisogno di ulterion
ratifica, - delegandovi ¢
sottpscrivere  per  me |
presente  ricorso ed- ogn
altro atte. del  ghudizio

Dichinro, fnoltre, af sensi ¢ -

per- gli effetti della L

-675/1996 ¢ del D.igs

196/2003, ¢ come d
informativa che mi & stal

C Jorita, di prestare il mic

consense al traltamenio de
dati - personali.  Elégg
damicilic con Voi in Napoli-
allee via A D'lsernia n. 3¢

: secondo fa rzpamzzone a lwe!lo cenfmle e regzonale stab;lzfa dal punto 7 del -

stucio  dell'avv
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d) della “G1aduat011a del Vincitori” (Allegato ‘B ) della ploccdura concorsua e de qua, nella
parte in cui non contempla anche 1a ricorrente e, panmenu acco1da un 1namm1331blle pleferenza
‘non prevista dalla /lex speczalzs | _
. e) per quanto di raglone del provved1mento a firma del Dlrettore Regionale dell’ Agenzxa de]le_ |
Entrate D1rez1one Regwnale della Campania del 24.07. 2007 n. 218, con il quale, a deﬁmzlone |
) delia prooedura del oorso—concorso (come detto per i passaggi dalle aree Bl -B2 - B3 all’area
C1 del personale al]e dlpendenze del Mmlstero dell Econom:a ¢ delle Finanze, AgenZJa delle
Entrate - 1ndetto con provvedlmento 1. 139326 del 26 luglio 2001, di’ seguito emendato con
pro_vyedmento del. 12 9. 2001, prot. n. 158625) & stata approvata la graduatona di merito e
diéhiaraﬁ 1 vinCitOn della p1esente procedura per numem 260 posrz secondo la npa: nzzone a-
livello cenrmle e regzonale Stabzlzta dal punto 1 del bando di concorso e successzvameme'
aumenmrz 281, in conformzm a qucmto Smbzlzto dal ver. bale d’intesa a’el 12.1 2007 ” in uno agh‘ '
atti ivi al]egatl €, segnatamente € sempre per quanto necessano - dell’ allegata “Graduatoria di
Mento” (Al]egato ‘A%), del personale ritenuto 1d0neo nella parte in cui non contempla anche la
| ncorrente pur vantando la stessa (come gia dedotto) una posmone plu che utﬂe €. che risulta
_ redatta sulla scorta d1 criteri efrati in quando accorda una prefcwnza_ Ton p1_ev1st5g, della '
gaduatona degh ammesm con rlserva - ov'é riéulta in-serita' la ﬁcoﬁéﬁté '-peraltro ~con un
punteggm del tutto 1nfer10re a quelIo dovuto della “Graduatona de1 Vmc;lton” (Allegato ‘B )
del]a procedma concorsuale nella paﬂe in. cui non contempla anche la nconente 3 t1ene contor
_ _della 01tata pleferenza - .' '_ o '.
. f) deI provved1mento pfot . 38187/2007 del 6.8.2007 a ﬁnna del Dlrettore Reglonale F. F o
dell’ Agen21a delle Entlate - D1rez1one Reglona]e della Campama con cui si & proceduto allo -
'scommento della. g1aduat0r1a d1 mento di ulteriori postl sempre ut1]1zzand0 le censurate‘ -
g1aduatorle ' : ' ' o '

‘g) del p10wed1ment0 prot . 38187/2007 dell 8.8.2007 a ﬁrma del D1rett01‘e Reglona]e F F.
dell’ Agenz1a delle Entrate - Dn:ezwne Regwna}e delia Campama comn. cul si & proceduto :
allulteriore nomina. d1 vineitori sempre attmgendo dalle dette graduatone

h) per quanto. di’ mteresse del “Verbale di Intesa” del 12.1.2007, mai ‘pubblicato o comunicato;
intercorso tra la Agenz1a delle Entrate € le OO SS. maggmrmente rappresentatwe con il quale si-
€ ritenuto possﬂ:ule modificare 1’ originario bando di selezmne dei concorrentl alla procedula :
selettwa nonché degh atti che (ancma una Volta) richiama 1Amm1mstlazmne anche nei
provvedlmentl ora assuntl ower051a del “Protocollo d1 Intesa” del 25.10. 2006 mai pubbhcato o -
comumcato mtercorso tra I’ Agenz;a delle Entrate e le OO. SS magg1o1mente rappresentatwe
dell ‘accordo slndacale dai 1°.8..2003, mai pubbhcato o comumcato, 111tercors_0 tra la _Agenzla :
delle Entfate e le OOSS maggiormente rappresentative, con il quale_"pme si é'ﬁtenﬁto p.ossi'b;'.]e
" modificare - Poriginario bando di - concdrso_; __del'la: nota prot. 188942 del 7.12.2004, mai
2
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_.-cono's_ciuta 0 pubbhcata, oon la _quale-l am_mlmstrazmne .ﬁnanzmna ha _dato. corso alla -pfocedLira
 concorsuale; deHe note della'Coiﬁﬁﬁssioﬁe'per Te p“rOcedure inteme di seieziohe'per'i passaggi
entro ¢ tra le. aree professwnah n. 2005/12’7079 del 13.7.2005 ¢ prot . 2005/155029 deI
992005 parlmentl thai pubbhcate o comumeate della nota dell’ Agen21a dell’ Entlate - )
" Direzione: Cent1a1e del Personale Ufﬁmo Selezmne e Inserlmento prot 6472/007 del 20 4, 2007 .
di apphcazmne del detto protocollo di 1ntesa - . ‘

i) di tutti gli attl p1esuppost1 collegatl eonnes:31 € conseguen21a11 anche di fonte negozmle in
quals:am modo lesm della posmone nvestlta dalla r1corrente mai formalmente comumcah 0,
‘-eomunque re31 not1 1v1 compresi, se € per quanto oeeorra de] provved1ment1 con Cl.ll si.&
procecluto matenalmente aIla nomma ed mnmssmne nella magglore pos121one “CI”ne1 COl’lﬁ'OI‘lt]'
- .di soggetti- che non nsultano essere 1pit merltevoh . - '
-Nonche per ]’accertamento e conseguente declaratona a car:co dei] Amrmmstrazmne

,.‘reswtente di dover 1ed1ge1‘e la “Graduatona di Mento” della procedura eoneorsua]e de qua '

e 'escluswamente sulla scorta dei correttl parametn scaturentl dalla corretta let specmlzs €,

pertanto prevm 1nser1ment0 della ncorrente nella graduatona de1 vmelton a proclamare
_ .vmel‘mce la stessa 111 con51deraz10ne del magglor puntegglo nportato pan a 65, 05 rlspetto ar:'-
 _ soggettl pure nomlnatl vmmtorl (addmttura con punu 48 ,25); non senza conSIderare queHor
magglel pire reclamato (parl a pun‘u 7 9 00 ch ou1 47 00 dovuh 111 V1rtu de1 tltoh espostl nella - -

: -"domanda d1 partempazxone a]la selezmne e 32 00 consegmh a segulto dell’ esame ﬁnale cosi .

T come nch1esto eon r1001so tuttora pendente dmanz1 al TAR Campanla Salerno eol n. 843/2006 d1-."-‘

- per l’effetto, propno in con31dera21one della p051210ne rwest]ta ad unmettere la neorrente nel T

-ruolo “del personale g1a funzmnalmente coI]ocato all’ area “C/ 1” con decorrenza g1und1ca Ed' -

: economlca dal momento deH msorgenza della Spe‘rtanza con eonseguenmale obbhgo per la P. A

‘:dl fmmahzzare con reIatlvo Contratto 11 rapporto di lavoro . mffqtta nuova posmcme

. . funzionale.

. L 7 FATTO ‘ : : .
_1 Con prowedlmemo o 139326 del 26 lugho 2001 (pubbhcato nel B U deI Mlmstero :
dell Economla ¢ delle Fmanze n. 7 lugllo 2001) & stato bandlto il corso-concmso per il personale -
-dlpendente per il passaggw tra le'aree B1-B2- B3 aCl per 2055 post1 per 1 anno 2000 e 1566
posti perl anno 2001 relatm ai profilt professmnah ammmlstratlvo tnbutano '
Con successivo atto .15 8625 deI 12.9. 2001 il Ministero delle Fmanze - Agenma delle Entrate,

- ha approvato il bando di. corso- eonoorso

Con nfenmento alla Reglone Campama 1 post1 d1spon1b1h sono statl detennmatl dappnma m 280

edi segmto amphatl 7 . _
2.1a sig.ra Iannone Arma quale d1pendente dell’ Ammlmstrazmne Fmanz1ana con ]a quahf ca .
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di operatore tnbutano (BZ) n servizio presso nell’ Agenzm delle Enuate d1 Salemo a far data da] .
| 12 3.1979, con 1nlzlale mquadramento neIla V quahﬁca funzmnale (comspondente al]a B2 |
- giusto C.CN. L comparto Mlmsten e da ultlmo F) ha chlesto ede stata ammessa a paﬂecnpare a
_ :taIe procedura se]ettwa (per la Reglone Campama) _ |
2 2 v Agenz1a delle Entrate - D1rezxone Reglonale della Campama acqmsne le istanze -
partempatlve del concorrentl ha reclatto diverse graduatorle de1 candadatl da dover ammettere alla :_' -
selezmne per. quel che qu1 rﬂeva -a) g;aduatona regmnale deﬁmtwa d1 merlto approvata con. )
: provvedlmento de] Dlrettore Reglonale del 172 2006 b) graduatona deﬁnltwa dei candldatl

. ammessi al percorso formatwo €©) graduatona dei cand1dat1 ammes& al percorso formatwo con :

. re}atwo provvedmento d1 approvazmne delie dette graduatone del D1rettore Regmna]e

7 dell Agenzna delle Entrate = Dlrczmne Reglonale delIa Campama. del 17 febbra10 2006 con 11 -
B kquale a deﬁmzmne del corso = concorso per i passaggl dal]e aree Bl - B2 B3 all’ area Cl del :

personale alle d1pendenze del Mlmstero del] Econom:a e delle Flnanze = Agenzxa delle Entrate

B sono statl mdmduatl g]l avenh dmtto a]]a partempazmne al percorso formatlvo ed alla successwa o

prova teorlco pratzca d1 selezwne & predlsposte dlstlnte graduatone

. 2 3, Senonche nelle stesse la ncorrente ha r1portato un puntegglo mfenore a que]lo eﬂettwamente -

- 'spettantlle : SR - o
L ;MO’EIVQ per il quale la stessa ha 1mpugnato 1e predette graduatome (m parte qua) in uno agll atti S

8432006 dirg

- ;';"presuppost1 collega‘u COnnCSS] e conseguenzlah anche d1 fonte neg021ale comunque lesm degh FRER

'..'mteresm con ncorso tuttora pendente 1nnan21 aI TAR Campama SaIemo I Sez1one col n ',: '

‘Z-Tale autonta g1ud1z1ana con ordlnanza cautelare n.: 1130/2006 pronunmandom anche sul:- o

T

‘ .fumus ha accordato la chlesta mlsura cautelare “Conszdemto che zZ ncorso non appare allo' R

—___.stato Sprowzsro a’z elemem‘z dz fondarezza z‘enuro com‘o che é mancato un adeguaro:"{f-f"f

.conrraddztrorzo procedzmenrale nell ambu‘o de[ quale valuz‘are Ie problemanche in quesrzone (e.' :
"m partzcolare quelle relative al pzmteagzo nferzbzle al serwzto pre-ruolo presmto,e at 7 pmztz g

- ncalleaabtlz al possesso dz ldonezta in precedentz procedure seletttve) :

E 3 AII esno del detto procedlmento glunsdlzmnale la ncorrente 1nser1ta in graduatona & stata '

ammessa alla procedura concorsuale uperando, con e51t0 favorevole, le:prove selettlve

, La monente mfattl ha- consegmto un puntegglo alla prova ﬁnale d1 32, 00/40 OO smche .
: sommando 11 punteggm ch 47 00 mdlcato nella domanda i partempazmne alla seiezmne avrebbe '

- avuto dmtto al nconosmmento diun puntegglo complesswo dt ben 79, 00 puntl . '

| L ammmlstramone ﬁnanzmna invece, per31stendo nell errata Valutazmne dm t1t0h di memo e d1- :

.Stud10 possedutl nonostante la chlara pronunc:1a ha attr1bu1to alla noorrente un puntegglo

complesswo di appena 65,05 puntl comunque utlh ai ﬁm del supelamemo del]a Drocedura

'conoorsuale pere cui d1 conseguenza doveva essere proclamata vmc1tr1ce de] €OnCOrso, con;-"
4
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passagglo alla posmone economico- funzmnale “C/ 17
3. Tuttav1a 1n0pmatamente sono state 1edatte graduatone nuovamente errate 1n quanto tengono '
conto di una preferenza non affatto prevnsta dalla lex specmlls ' ‘

Iuo}tre la P A, pure 4 fronte dz un puntegglo che; seppur mlnore nspetto a quello dovuto IS )

comunque utﬂe non ha 1nser1to la nconente tra I vmczton del concorso, d] cui. alle relative

E graduatorie (Allegato A € B del mtato provved1mento dell Agenma delle Entrare - D;rezmne:_‘
- :'-Reglonale della Campama de] 25, 07. 2007 n. 222). - e
' In queste condlzmm la rlcorrentc s1 € VISta sopravanzare da altri concorrentl che hanno Do
' 'consegmto punteggl ben mferlorl HSpettO a quello nportato per cu1 anche Volendo cons1derare'
"la rlserva (cosa che comunque sl contesta) il danno che sublsce & grawssmo m uno
ol 1ng1ust121a mamfesta Sl con51der1 che nsultano nom1nat1 vmmton soggettx con un puntegglo._ C
B di appcna 48, 25 solo perche vantavano 1a posmone economlca B3 al 1° 1 2001 € che tale.
“_SItuazmne 1nteg1a uno status dI pr1v1leg1o non consent1to ‘ | '
. "_""Per cui, da qua151a51 angolazmne si esamml la posmone della ncorrente comunque essa & stata S
_ mgmstamente ed ﬂlegmlmamente sopravanzata da -altri - conoorrentx che hanno rlportato una R
i 'p031z10ne meno vantagglosa A 010 Sl aggiunga che il detto operato & ch1aramente contrastante?"
; ' anche con la mtata ordmanza cautelare ch cedesto Tnbunale (n 1130/2006 che 1mponeva 1a'
;_,partempazmne ad ognl fase) o _ o o
o 4 Gh attl 1mpugnat1 pertanto SONO paIesemente 1lleg1tt1:m1 sia m Vla autonoma che denvata pergl_'_

B cu1 gh steSSI vanno annullatl prewa sospensmne peri seguenn o

MOTIVI

specrahs sulla cui scorta i concorrentl hanno avanzato nchlesta d1 partempazmne

7 rEbbene per quanto conceme la graduatorla d1 merlto il Bando dl Concorso d1 cui al] atto prot

" n. 139326 del 26. 7 2001 all’art. 5 espressamente prevede che: “ai fini del!a valumzzone fi nale e’ |

_ 'della predzsposzzzone deh’e gmduatorze defi mttve Sam conszdemto solo_il personale rzsui’raro

Idonea all ’esame collaquto concluswo ed zl punteggzo f nale Sam a’erermmaz‘o cialla Somma dez

r.@nteg,qz per z tzfoh e a.’e! voto conse,qmto nella prova colloqmo ' (IV comma)

| 1;;- VIOLAZIONE DI [ LEGGE (L, n. 241/90 ~ D.L.yo 165/2001 s.mi. - Do n. 300/99) S
 VIGLAZIONE DEL BANDO DI SELEZIONE DEL PERSONALE DA \ AMMETTEREAL =

_ "_..-CORSO - CONCORSO PER L PASSAGGIO DALL’AREA FUNZIONALE B
| ALL’AREA FUNZIONALE. “C” (ATTO PROT. N.139326 DEL. 267.2001) A

o f'VIOLAZIONE DEX PRINCIPI IN TEMA DI SELEZIONI PUBBLICHE - ECCESSO pro
" POTERE (DIFETTO DEL PRESUPPOSTO E DI ISTRUTTORIA - VIOLAZIONE DEL'

| ‘GIUSTO PROCEDIMENTO — TRAVISAMENTO — 'MANIFESTA INGIUSTIZIA -

 ILLOGICITA’ MANIFESTA) ~ VIOLAZIONE ARTT. 3, 51 97 COST. o

L Ammunstrazmne non puo omettere d1 con31derare la corretta d1sc1phna scaturente dalla ]ex e
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o '-personale gia eolloeato nella quahﬁea funzwna]e d1 ‘B/2’

' data (eon cid eausando ultenore dxspanta)
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: Con Iultenore prescnzmne (d1 al V comma dell ElI'tICOlO) che conclusesn. le prove ‘orali ed

'1ttr1bu1t1 1 punteggl a. mascun cand1dato “Le Commzsszom esammatrzcz formemnno le -

, gmduarorze dez candzdat; zdonel in ordme decrescente dz punteggw totale

--Pertanto r 1nd1v1duaz10ne del “soggetto pm merzrevole ~da proclamare Vlnoltore del concorsoj
" edal quale r1conoscere ]a supenore posxz10ne funzwnale d1 “C/ I - deve avvemre escluswamente -

"sulla scorta del magglore nunteggm che ques‘u puo effettlvamente vantare- rlspetto agh altn '

. concon‘entl S1eche al fim della legﬁtm’nta la graduatona dei. v1nc1t0r1 deve realmente nportare -
"*1 elencaz1one de1 cand1dat1 secondo la graduahta del puntegglo consegmto procedendo nel verso g
i _decrescente dal p1u eIevato a quello di mmore en‘mta O, ' .
. ) 51 2. Nel caso d1 spec1e 1nvece la graduatona & stata redatta m palese v101a210ne de]la speelﬁca':
._ '-‘V'.prewsmne d1 coneorso e, p1u generale delle regole che sottendono a smnh procedure selet’{we :
al punto ehe nsultano essere statl proclamau vme1ton cand1dat1 che non hanno consegulto 11

- magglor puntegglo tra i parteelpann con cid sv:lendo la stessa selezmne

L ':_"Cu‘)'e stato causato soprattutto dall’mdmduqzmne dl un cnterlo d1 preferenza non affatto SR

.""iconsentlto ne ab ongme preventwablle da alcuno dei partecnpantl

iiEd mvero 1a Comm1ss1one Esammatnoe ha prehrnmarmente msento m graduatona eon'-..

-.:L.preeedenza tutto 11 personale che a prescmdere dal euntep;glo effettlvamente consegu}.to

- '_7"‘.nsultava colloeato nella quahﬁca funz1one di- ‘B/S’ al 1° gennam 2001 COSl attnbuendo a snffatta‘ .

Ccategona d1 concorrenn un mglustlﬁcata Dosmone prmlemata nsnetto agll altn partecmantl allaim‘._: '

"'._'selezmne in v101az10ne deIla stessa Dar cond1e10

P01 m pros1eguo esaun’n tllttl 1 coneorrentl gla mquadratl nella posmone ﬁ.mzlonale d1 B/3’i

wﬁ"neli ev;denzlato hmlte temporale 3 stato 1nser1t0 111 ordme decreseente per puntegglo 1

In deﬁmtlva 1a Commlssmne Esammatnce pur avendo formalmente 1edatto un umca:; _ o

: graduatona d1 merlto a ben vedere al sl mterno ne ha formato aItre d1 cui una redatta sulla '

I _. scorta diun musrcata preferenza accordata ad alcum cand1dat1 non prewsta (S neppure pleved1b11e .
. e maL Contemp]ata dalla lex spee1ahs (mrcostanza questa con valore assorbente) un altra sino

'ad esaunmento del post1 a eoncorso per-il personale gla collocato nella quahﬁca funzmnale d]’_'

‘B/2’ Escludendo in to:o 1 soggeﬁl (come la ncorrente) ammess1 a segmto di ncorso

- 1.3. Tanto reeependo un quanto ma1 “dlscuublle” protocollo di intesa 1ntercorso tra I Agenzm'
" delle Entrate ed aleune Orgamzzazmm Smdacah dI eategona in data 12.01. 2007 che di certo non E
P poteva avere la forza di mmdere sulle norme concorsuah PRt o |
. Ed mvero con s1ffatt0 accordo nullo per quanto si dira d1 segmto SI & 111teso prlvﬂeglare tra i N

E partec1pant1 alla- procedura coneorsuale coloro che erano collocat: neIla posmone CCOHOH’HCO -

: funzmnale 1mmed1atamente” inferiore a quel]a posta a eoncorso tra I’ altro ad una determmata— v
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J

- Di qui la palese 1lleg11t1m11a perche il bando d1 concorso non e assolutamente modlﬁcabﬂe ex'
post meno che ma1 ad opera d1 Iniziative frutto della contrattazione collettwa | '
“Per cui le graduatone qm Impugnate sono 1lleg1tt1me anche perche Iedatte sul]a soorta di una’
dlsmplma che non comsponde affatto con quella ab ongme dettata dalla stessa Ammlmstrazmne'
al cui nspetto sig autovmcolata ) _ o o '
'I‘Ne]la speme si assmtc ad ogm mampolazwne ed mteg'razmne di sor-ta poste in essere, peraltro al |
_ ‘_"_dl fuorl di ogm procechmento tlplco ed a dIScaplto del prmc1p10 d1 certezza deI]e s;tuazmm ,
. glurldlche | o ' S L |
oL 4 Si osserw su] punto che la graduatona dei v1nc1tor1 del concorso per como € stata st1lata.
B presenta un canale preferenmale (solo) in. favore di alcum dzpendenn pnvﬂegm che non puo

. esse1e consentlto 1nnanz1tutto porche non prev1sto dalla nonnahva

f_Surrethzmmente infatti SI e remsenta quella automatma progresswne 1n camera che vede - - "

. _‘ncollocato nella quahfica supenore il personale che a]le dlpendenze della P A eSpIetava attmta
K d1 lavoro nella posmone econormco - ﬁmzaonale 1mmed1atamente 1nfer10re a quella posta a--

""j_concorso 1 tutto in palese contraddlzlone con 1 prlnc1p1 costltuzwnah mdlca’u 1n rubnoa oltre 3

L "_che dalle d15p051210n1 de] bando di selemone de} persona]e ohe in coerenza COR, Ie dlsposmom
o _fcostlmmonah non ha mal mteso aﬁnbmre ruoli o posmom agevolate a determmate categorle di
*"conoorrenm chsponendo al contrano che la sce]ta de1 vm01tor1 fosse determmata solo ed‘

_f esclus]vamente 111 favore del cnteno mentocratwo

'Tanto & ancor pm gTave laddove si con31den che come nfento tutto quosto consegue ad un mero Lo

{;magglor raglone precluso e tanto solo per 1pot351 quando r Ammlmstrazmne non provveda a-f'.g

' "'sempre che promanmo dal]a competente Autonta amm1mstratwa ‘

‘ .__Per cm per come redatta la- graduatona dei: Vmc1tor1 deI concorso nsulta essere zon so]o

_' 1lleg1tt1ma ma anche fon‘{e d1 mglustlﬂcate d1scr1m1nazmn1 tra gh stesm candxdan _

_-_‘;I 5. Propno sulla scorta d1 quanto appena denunmato ed n cons,lderazwne della medesuna'-
_ _ - procedura qui . m esame e stata accordata la misura cautelare avanza‘[a da altro ricorrente nel .
= _propno gravame Titenuto .che “SUSSIST ONO z presupposrz per dzsporre l accoglzmenzo'
dell’ zsmnza mczdenrale dz SOSpenszone delf atto zmpugnafo in quanto i banda a’ellcz procedum 7

-Selettzva del 2001 non prevede alcuna ammlsswne automatzca dez candzdatt m pos;zwne

; 'w né lo Stesso e modzf" icabile dalla com‘mz‘mzmne collemva Rzz‘enuto altresz che a

' tutto- concea’ere r accordo Smdacale del 2903 i lzmzto a. cansentlre a detz‘t candzdatx' :
L ammlssmne in sopmnnumem alle ulterwn ﬁm di formazwne prafessmnale, non certo a |
collocarlz m poszzmne pozwre nella gmduatona def nitiva mdqyendentemente dal merzto e,

qumdx ‘a superare i candzdatz ejj’ettwamente nglzorz thenuto_ “che: tale :l_legzttzma
‘ ‘ g

ccordo smdacale (12 1 2007) - ex se. 1ncapace di una sm‘nle portata modlﬁcatlva-novatwa a"-""-fj

' :rtrasfondere quelle che sono (e nmangono) mere dlchlarazmm d: 1mpegn1 nel dovutl att1 e
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mterprerazzone delle regole della procedura nel determmare la stzpu!azwne dei cantratt: a

N favore de.r. controzm‘eressatz provementl dalla poszzzone economlca B3, implica non solo :

un mdebu‘a preposzzzone rtspetto alla rtcarrente, ma sapmttutto il pencola grave e non' E

o mptdamente rlpambile dell esaurzmento delle. risorse retributive speﬁantz ai candidati vmczton

) della procedura del 2001 per il loro passaggm ‘alla pos:zwne economlca CI ” (cfr TAR Lazxo _" '
7' f;,’;Roma 18.4.2007, ord. n. 1798). | L | |

L 3,D1 qui gh assorbentl mot1v1 ela necessna di accordare la medemma cautela

= II VIOLAZIONE DEGLI ARTT 3 51E 97 DELLA COSTITUZIONE VIOLAZIONE'
DBLLA “LEX SPECIALIS” COSTITUITA DAL BANDO DI SELEZIONE DEL o
PERSONALE DA PROCLAMARE VINCITORI DELLA SELEZIONE PER IL . .

e PASSAGGIO DALL’AREA FUNZIONALE “B” ALL’AREA FUNZIONALE “C” (ATTO: S

- 'fPROT N 139326 DEL 26 7. 2001) NULLITA DEL “VERBALE DI INTESA” 12 01 2007

RRAGIONEVOLEZZA)

possono certo d1r31 Superate da un plu 0 méno comp1acente “Verbale di Intesa mtercorso tra

a]cune assoclazaonl smclacah d1 categorla e amm1n1strazmne ﬁnanzuana in- data 12, 01 2007

accordo che come nfento si pone quale presupposto onto]ogmo degh att1 1mpugnat1

ECCESSO DI POTERE ( CONTRADDITTORIETA ILLOGICITA MANIFESTA "‘. ST

'2.:' Sotto altro proﬁ]o e solo per completezza d1 d1fesa Sl osserva che’ Ie suesposte censure nonlll D

o Lo' 31 premsa T acc:ordo in-ésame fa segmto ad una precedente mtesa che la Agenzm deIIe Entrate Ll

g 'aveva assunto con alcune orgamzzazmm smdacah in’ data 1 8 2003 accordo negoz:ale questo S

'idel tutto nullo e prlvo d] effetti gmrndlct atteso che con es50. st mtendeva 1nc1dere SL'[] cnten d1_7z‘; SN

S scelta de1 concorrenn da ammettere alta procedura concorsuale

L .Al nguardo lonentamento della glumprudenza ammmlstratwa e granmco 1add0ve con

'umvoche pronunoe tutte deﬁmnve e passate 1n g1ud10ato ha sanmto Ta nu]hta” assoluta d1 :

j;':_s1ffatto 1n1quo accordo perche v101at1vo di prece’m normatlw mderogablh e perche non € mal.’ '

: stata nmessa al smtema delle relazmm smdacah alcuna potesta d1 scelta del personale da
_1mmettere nei ruoh della Pubbhca Ammlmstlaz:one e ' _ S

. Conseguenza 1ndefett1blle nsulta essere Illleglttlmata di ogm atto ammmlstratwo che nsulta" -
assunto in tale contesto e “in sublecta matena , che possa avere quale presupposto per Ia scelta-' |
: de1 candldatl siffatto- illecito ‘accordo smdaca]e (cfr sulla declaratona d1 nu]hta dell® accordo _
smdacale 1.8. 2003 ex mulns TAR Laz1o —-Roma n. 12060/2004 passqta in gludlcato)
22 Nei fatti i registra che, dichiarato illecito il pregresso accordo smdacale s; & proyveduf@ a -
riformulare (in data 12.1, 2007) una midva “Intesa” che, sempre nel novero dei paéfun?i.scel’e-ris”

: crea ingiustificate dlscnmmazmm tra i cand1dat1 alla procedura concorsuale sia in danno del'ﬂ '

concorrenti,. che 1n pregludlzm della stessa P.A-

- L atto negoziale d1spone Ghe ‘nelle gmduarone f Sriali deglz zdonea formare a’aHa Commzsszom
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Esammamcz u’ personale in poszzzone B/3 al ] @ Gennazo 2001 dovm precedere u’ resmnte -

_personale in conformzra al consohdaz‘o prmczpzo gmrzsprudenzzale secondo il quale nelle

e 'procea’ure seletrzve per laccesso a fasce funzwnah superiori deve essere data precedenza a .’

o dxpendentz provement: dﬂlla pos:zzone zmmedmmmente mferzore

L Tale accordo che come 11 precedente si colloca a tutto voler concedere nel vasto parachgma‘

- - delle mere re]azmm mtrattenute dalla P. A con 1e rappresentanze smdacah wo]a palesemente i
- -plecetn costltuzmnah md1cat1 in rubnca allorche per un verso dlscnmma mglustlf catamente i
'-'::--_-_ipersonale alle dipendenze dell ente, p051z10nand0 quello appartenente ad una Spemﬁca arca

' funzmnale m ‘una condlzmne d1 premmenza nspetto a queI]o che pur dotato d1 analoghe o:'

‘maggmn capaclta professmnah si trova pero collocato 1n una dlversa area funzmnale od in una :

| categona retnbutlva mfenore Per altro concorrente aspetto p01 non consente alla Commlssmnc
Esammatnce dl formare Te g'raduatorle de1 vmc1tor1 con preferenza. della scelta del candidato
".'mlghore 0 del c:andldato piu capace che abbla nportato 1l puntegglo magglore s |
Ed 1 perver51 effettl dell apphcazwne dell’accordo in esame (10 si noorda accordo 12 1. 2007) '

sono d1 tutta ev1denza allorche vengono d1ch1arat1 v1n01tor1 del concorso Candldau con punteggl' -
quah con appena 48 punt1) Invertendo dunque 1’ umco CI‘ltBI‘lO apphcabﬂe

D1 qm 11 denunmato swamento

23 Orbene nel ¢aso d1 speme il predetto accordo smdacale” 'quantunque non possa essere

ammlmstrazmne € non conc!ude un procedlmento ammmlstratwo ha natura ed effetn d1 atto;

. -fmderogablh ch legge

l'..E-SICChe €580 & del tutto nullo ed Improdumvo di qua131a51 effetto 0 rﬂevanza glunchca 0051'2 o

‘ "_;'3'.-;come analogarnente €. per le medemme V1o]a210n1 ]0 era i precedente accordo del 1°.8. 2003
- __;7:_-'1‘1petutamente censurato € dlsapphcato dall autonta gmdizlana 7 B ' ‘ _
E la graduatona reglonale dei. vmc:lton del concorso 0031 come formata in vmu d1 s1ffatto atto_-. -
: ' ‘--"'negozmle & del tutto illegittima, perche si perpetra la v1olaz1one della normatlva costmlzmnale e - '
.‘:."della ‘16‘( speclahs” del bando concorsuale mdtcata m rubnca senza che 511531stano demghe '

_ Iegalmente e 1eg1tt1mamente assunte dagh orgam od ammmlstrazmm sovraordmaie alle modahta

di sceIta dei v1nc1ton del}a procedura concorsuale

240 Ne per quanto constl & dato md1v1duare quale sia’ quel ‘co'nsolidato' pﬁﬁcipio'
..glunsprudenzla]e” mdlcato nel “Verbale . d] Intesa” 1212007 0051 come receplto nei] atto’
. Impugnato, che 1eg1tt1merebbe Imtroduzmne d1 una “d1scnm1nazmne” tra 1 canchda‘ﬂ ad un
R pubbhco concorso si da pnv1leg1ame alcuni nspetto ad altri;iné € dato comprendere quale possa

9

basmssu‘m e con valorl decrescentl mfenon all ultlmo Canchdato dlchlarato v1nc1tore (moltl d61 .

gravato da alouna censura di- 1lleg1tt1m1ta cost1tu210nale perche non € fonte di- alcun dmtto : 8

posmvo ne puo ‘gssere d1ch1arato 1lleg1tt1mo perche non e un atto emesso da una pubbhca\_,“i'_-.;-f_'._ S

3 'negoz1ale ed 1 espressmne d1 una volonta contrana a preceth costltuzmnah ed a dlspos1zmn1 R



‘ . Avvocati’.
Prof. Gluseppe Spagnuclo ed Angela Ferrara
Napoll Vla Andrea d’ Fserma n. 38 presso o studlo dell avv. Locoratolo Beatrlce

. '_iessere 11 meccamsmo glur1d1co in Vlrtu del quale senza alcuna modlﬁca del bando selettlvo i
: vengano ad mtrodurSI formule d1 scelta del cand1dat1 dlverse da quelle tracciate dal bando del

:_:.;:concorso L o - ' v

: ;Come possa una pronunc1a g1msprudenz1ale od un p11I]Clp10 enunc:1ato in una sentenza cost1tu1re

uno “jyus supervemens " da 1nn0vare una fonte normatlva ed mtrodune in deroga una d1versa

‘f.":‘:}.regolamentazmne di rapportl gmndlcx costlunsce una smgolare quanto a‘apica fattISpeme '

o gumdlca del tutto msplegablle - ' ' . o

' ‘:L umca cer‘cezza e che 1 Agenz1a delle Entrate in concorso con alcune assocmzmm smdaoah ha

""entato d1 prmleg:are alcum cand1dat1 in pregmdlzlo di altr, ammantando d1 una parvenza d1;7

‘s vraordmate con conseguenz1ale 1lleg1tt1m1ta degh am annmmstratm assuntl contra jus o

Ogm altra con51deraz1one appare- pIeonasnca o

' FUNZIONALE “C” (ATTO PROT. N, 139326 DEL 26.7,2001) - VIOLAZIONE DEI PRINCIFT
EMA DI SELEZIONI PUBBLICHE - ECCESSO DI POTERE (VIOLAZIONE DEL
GIUSTO | PROCEDIMENTO — TRAVISAMENTO .- MANIFESTA INGIUSTIZIA T
ILL'OGICITA’ MANIFESTA) VIOLAZIONE ART 97 COST |

Operato dell Ammlmstrazmne & Vlepplu VIZlatO j. .

X genzm mfattz anche nella fase finale della procedura (che propno per come condotta & stata : '

ite essata da svanatl g1ud121) ha errato clamorosamente

_degh'ammesm con nserva del quale non SI comprende ne la fonte glusnﬁcatnce e neppure laf
mﬁb o _ S o " | O

. 2 In concreto T Ammmlstrazmne ha proceduto a collocare la ncorrente inuna sorta d1 “lnnbo
.  -ad‘opera (per [§ appunto) d1 una graduatona ad hoc che non trova alcun addentellamemo nella

< corretta d1sc1p11na gmndaco normanva e che contrasta apertamente con la lex Speczalzs Ia quale o

'come 111113.1]21 nferlto p1evede un’unica graduazmne ﬁnale dei concorrentl |
Rendendo mn questo modo 111ut111 anche gh effett1 della ncordata ordmanza cautelare (peraltro- ',
'_dwenuta moppugnablle) alla quale sie cercato di dare solo apparente esecuzlone R ‘
' _Ed mvero se davvero IAmmlmstrazmne mtendeva recepne lorlentamento del Tnbunale -

_Amm1mstrat1vo avrebbe dovuto nconmderare il punteggm sulla scorta delle chlare mdmazwm di -

egahta un attwﬁa che d1 converso c,ontrasta con pI”BCE:l'tl coshtuzlonah e con normazmm R

o _'_VIOLAZIONE DI LEGGE (L. n. 241/90 Do 165/2001 DLvo n. 300/99) S
VIOLAZIONE DEL BANDO DI SELEZIONE DEL PERSONALE DA AMMETTERE AL
"ORSO — CONCORSO PER IL PASSAGGIO DALL’AREA FUNZIONALE “B” ALLAREA -

d m" ero al] esrco della selezmne 111 esa:me non solo ha redatto Ie dwerse graduatorle (come‘f T

otto al pnmo motwo :rnascherate i una) oltre ad un mus1tato e quanto mal smgolare elenco RO

-_cu1 alla detta pronunc1a ed all esito del percorso formatlvo msenre 11 cand1dato nell unica,

. graduatona di merito prewsta ~¢10 In quanto non si 11m1tato il TAR ad ammettere Ia r1conente a]lL N



Awocatl L
‘ Prof Giuseppe Spagnuolo ed Angela Ferrara _
Napoh - Vla Andrea d’ Iserma n 38 presso for studlo dell’ avv. Locoratole Beatrlce

C i.solo percorso formatlvo ben51 a tutte le . “ultemarz fasz delta procedura selemva in oggetto

B - Ebbene, non'vi & dubblo ohe la redamone della graduatona di mento cos’n‘msca pI'OpllO la fasef :
' (naturale) concluswa della procedura Fase che non va confusa con quella degll ammessi con
_'."_',nserva espressxone patologia e dlstorta de]la procedura in. esame L -

i ;3 3 In deﬁmtlva gla ‘solo per Ia presenza di p1u graduatone (peraltro redatte sulla base di cnten
‘:--;mammlsmblh quall la- poszzlone economlco funzwnale di partenza ovvero la nserva d]- B
| '_ammlssmne) € 00nseguenza d1 un 0perato Illeglmmo e dlscrlmmatono che 51 pone in: ev1dente g
| ;conhaddlzlone coti ‘la pilt elementare loglca € con carattere di umtarleta che sottende alle"_
"ocedure concorsuah - 7 | o

':.e‘ffetto dlstorswo prodotto dall Ammlmstrazmne Fmanzmna ¢ ev1dente la rlcorrente - pur

otendo Vantare una posmone plu ‘che uule - non ott1ene alcun rlsult"lto neI mentre si vede o

: pravanzare da cand1dat1 in possesso di un puntegglo amplamente mfenore a quel]o nportato

In modo da sv1hre la stessa prooedura in quanto i vmclton del concorso 170D 500 quelh che"

1a1no consegulto 11 “maggmr punteggm” tra i partec:1pant1 alla se]ez1one e non $0N0,- qumdl 1 R

‘mi gllon ed 1 p1u capam” da collocare in una. posmone d1 prernmenza ma co]oro che hanno .
vuto la “fortuna i vedere sm da sublto leglttlmamente valutatl i propri titoli. ~ '
A Voler accedere S1a solo per 1potes1 alla tesi sostenuta dalla P A, senza in questo modo nulla .

ghere alle assorbenh censure suesposte msulta dawero arduo comprendere 1ut111ta d1 unl

1corso g1u11sd121onale €. relatwa pronunce gmdmah favorevoh che d1 certo non puo llmltar51 ad L

ma- at1p1ca graduatorla degh “ammess1. con nserva pnva di alcun vantagglo

_oltre all’ Jllegmlmzta d1 tale operato anche 1a sua. 1110g101t' ‘ .

'Ia gmnsprudenza p1u attenta ha sanc1t0 che “L msenmento dz un, candldato dr. wn

b' dz__ ato alla condzzzone nsolurzva del rzgefto da parte del T nbunale del rzcorso nel merzto L

on Dotendosz mvece rztenere che Izscnzzone "con mervcz : ancorche in una poszzwne dzs

dual‘orza utzle per la nomma mzbzsca zl consegwmenro dz quest ulnma se_ com fosse .-,l :

-_m’ovvedzmento cautelare verrebbe przvato della sua utzlu‘a, posto cke ! ’mteressato, a questd

unto, non otterrebbe la nomma e qmndt pmpno il rzsulmro sostanzmle ausptcato e

‘-—-.&Iurtsdtzwnalmente perse ouito . (anche in via cautelar e) L ordmanza di sospenszone del-"

.;pro_:'edzmento zmpugnato ha camrtere Sz‘rumentczle rzsperto alla deczszone f nale exsendo N
1 "-.IZeleologxcamenre orzentata alla - temporanea Salvaguardza delfa poszzzone soggetrzva del"“
"rrzcorrente onde consem‘zrglz dz frarre, in via. am‘zczpam la medeszma ut:hta sostariziale. della :
: Sentenza di merxfo” (cfr. TAR LAZIO SEZ III BIS - sentenza 24" dlcembre 2003 . 13461) .
-In sostanza I’ammissione "con nserva concessa con l’ordmanza di sospensmne prelude '

: .~Ilecessanamente propno al fine di‘dare concreta tuteia alla sﬂuazmne glundlca lesa, ad ultenon A

_‘Ineluttablh svolglmentl g, dunque senz aItro all lmmlsszone in serv1210 del candldato ammesso

co 'so nella graduatorm ”con nserva " dev essere mteso nel Senso che 5 msenmento Sl‘eS.S'O e-;'.-_i‘ R
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' con rlserva dovend051 pur sempre con31derare nsolutwamente condmonatl tali attl aI]a dec1s1one

- ‘deﬁnmva del merlto

"_'L01d1nanza d1 SOSpensmne del prowedlmento 1mpugr1ato n sede glurlsd1210nale mfatt1 ha ,

L 'carattere stmmentale nspetto alla dec1310ne f nale essendo 1eleologlcamente or1entata a]]a

R -temporanea salvaguardla del]a posmone soggettwa dei ncomante al ﬁne di consenurgh di tlarre

:m v':' ldl_ antlclpazmne la medesu’na utlhta sostanZIale che potra denvargh dalla sentenza d1

egue che IAmmmlstrazmne avrebbe dovuto prooedere ad msenre la ncorrente nella‘
ria del vmcuon del concorso con conseguente st1pu]a del relahvo contratto magan :
nato nell efﬁcacm alle nsultanze della pronunma d1 merlto DR

_1dente 11 trav1samento

,-mvece ha pIOCBdthO esattamente a contmno st1pulando i contra‘{u a. favore del' ‘

citori della"procedura concorsuale band1ta nel 2001

qul, i redetta 111eg1tt1m1ta d1 un: S1£fatt0 operato

L ,241/90 = D.vo 165/2001 D.Lyo n. 300/99) - .VIOLAZIONE DEL BANDO DI
EZIONE DEL PERSONALE DA AMMETTERE AL CORSO —.CONCORSO PER L
‘PASSAGGIO DALL’AREA FUNZIONALE “p” ALL’AREA FUNZIONALE “C” (ATTO
‘PROT N. 139326 DEL 26.7. 2001) _ ECCESSO DI POTERE (DIFETTO ASSOLUTO DI

'{'MOTIVAZIONE = VIOLAZIONE - DEL GIUSTO PROCEDIMENTO ._? —; o
. TRAVISAMENTO - MANIFESTA INGIUSTIZIA) - VIOLAZIONE ART. 97 COST.
_'ILLEGITTIMITA’ DERIVATA | | o

: {'In ordme al]a spettanza del . magglor puntegglo non possono essem dubbi: avuto nguardo :

‘peraltro al chlaro tenore dell’ordinanza del TAR Campanla Salemo n 1130/2006
Per cui 11 puntegglo ora attnbulto & palesemente erroneo ed mesorabllmente viziato anche sotto i
'_proﬁh gl dedottl con il ncorso ‘introduttivo’ (notxﬁcato in data 14 4. 2006 e depos1tato il
| .suocesswo 2 5 2006 pendente tra le partl col n 843/2006) L Amm1n1stra21one resistente anche_ .
. ‘nelIa graduatorla qu1 1mpugnata ‘non ha nconoscmto alla ncorrente 11 puntegglo di spettanza' |
,sulla scorta della Spec1ﬁca p031z1one nvestlta ed ha bellamente 1 gnorato quanto rappresentato dal _
. TAR. . | | =
12

IOLAZIONE DI LEGGE (I N 1034/1971 COSI come modlﬁcata dalla L n. 205/2005 R |
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Sl censura quindi anche I apodlttlclta eil dlfetto d1 motwazmne in quanto in presenza del chiaro
d1ctum g1ud121ale non si puo procedere con I’ aC}.lthO automansmo ‘che si registra; avuto 1i iguardo
che 1Amm1n1stra21one si‘¢ limitata a rlportare il medesnno censmato puntegglo senza

- nemmeno premu1ar31 di addurre alcunche al r1gua1d0

D1 qul gh ulteriori vizi.
[ | ISTANZA DI SOSPENSIONE |
Il danno & grave ed 1rreparab1le per 1a 1100rrente che per effetto della d1sposta esolusxone dalla
graduatona dei Vlnclton si vede SOpravanzare da canchdan che hanno consegutto puntegga ben

1nfer1on a queIh a lei attnbmtﬂe dalla P.A.

Pregludwata g, pelahro Ia stessa posmone dell’ Annmmstrazmne Fmanzmr]a che non assume ecl :

. mlmette 111 ruoIo i cand1dat1 “m1 lior1” , ma solo uelll che frulscono di un accesso rivile 1ato
p

. alla quahﬁca supenore
P Q M

Accogher51 11 TiCOTSO0, prewa sospensmne ‘con le pronunce dI declaratona ch cu1 in. ep1g1afe con

X ogm conseguenza anche in or dme alle’ spese del presente glleIZIO

Alla stregua del D.P.R. 115/2002 si dlchlara che Ia oontrover31a [ “esente dal pagamemo del

conmbuto unificato-in quanto trattasi di pubbhco 1mplego
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o Avvocati .
Giuseppe Spagnuolo ed Angela Ferrara
" Napoli - via A.D'lsernia n. presso
- awv. Beatrice Locoratolo

'RELATA DI NOTIFICA S o _ o
L’annio 2007, il giormo 7 novembre, ad istanza déIla‘ sigra Iannone Anna, lo sottoscritto
¢ .. avv. Angela Ferrara, del Foro di Salerno, nella qualita e con il domicilio indicato in epigrafe,
+ - ho notificato, ai sensi della Legge 21.1.1994 n, 53 (a tanto autorizzato con delibera del -
. "Consiglio dell’Ordine degli Avvocati di Salerno adottata nella seduta del 31.10.2006) previa
[ iscrizione al n. 3/2007 del proprio registro cronologico, I'atto che precede, debitamente
| “softoscritto, perché ne abbia. piena e legale conoscenza, mediante spedizione di' copia
. ..conforme all’originale in plico raccomandato dali’Ufficio postale di Salerno Centro Corso
< Garibaldi 203 a: B - - .
1) MINISTERO DELL’ECONOMIA E DELLE FINANZE, in persona del Ministro pt.,
domiciliato ope legis presso I’ Avvocatura dello Stato di Napoli, alla via Diaz 11, NAPOLI, o
. - mediante invio di copia conforme al suo originale a mezzo del servizio postale con
“Taccomandata a.r. n. 76194857483-0 spedita dall’Ufficio Postale di Salerno Centro, al Corso
© " Garibaldi 203, cronologico n. 3/07; ¢ o B )

7 2) AGENZIA DELLE ENTRATE, in persona del legale rappresentante p.t., domiciliata = - . _

i ope legis presso I’ Avvocatura dello Stato 'di Napoli, alla via Diaz 11, NAPOLI mediante -

¢ nvio di copia conforme al suo originale a mezzo del servizio postale con raccomandata a.r.

n." 76194857484-1 sji?ﬁita dall’Ufficio Postale di Salerno Centro, al Corso Garibaldi 203, .
.

+ cronologico n. 3/07;

-3) AGENZJA DELLE ENTRATE — DIREZIONE REGIONALE DELLA CAMPANIA, ,

T persona del legale rappresentante p.t., domiciliata- ope legis presso I’Avvocatura dello <

‘ Statq_dj_Napolj, alla via Diaz 11, NAPOLI mediante invio di copia conforme al suo originale

i amezzo del servizio postale con raccomandata a.r. n. 76194857485-2 - spafiita dall’Ufficio .
Postale di Salerno Centro, al Corso Garibaldi 203, cronologico n. 3/07; Q%? S '

e




Avvocati
Giuseppe Spagnuolo ed Angela Ferrara .
Napoli - via A.D’lsernia n. presso
avv. Beatrice Locoratolo

"4y AGENZIA DELLE ENTRATE, in persona del legale rappresentante p.t., con sede in P
. Roma, al Viale Europa n. 242, Roma mediante invio di copia conforme al suo originale a ~
. .mezzo del Servizio Postale con raccomandata a.r. n. 76194857486-3 spddita dall’Ufficio
' Postale di Salerno Centro, al Corso Garibaldi 203, cronologico n. 3/07; Oﬁf‘ _
T

. '5) AGENZIA DELLE ENTRATE — DIREZIONE REGIONALE DELLA CAMPANIA,
- In persona del legale rappresentante p.t., con sede in Napoli alla Via Diaz n. 11 — Napoli [/

. -mediante invio di copia conforme al suo originale a mezZ5 del servizio postale con™

| “faccomandata ar n. 76194857487-4 “spo
Corso Garibaldi 203, cronologico n. 3/07;)

itd dall’Ufficio Postale di Salerno Centro, al

- 6) COMMISSIONE ESAMINATRICE DEI CANDIDATI AMMESSI ALLA

. PROCEDURA CONCORSUALE DI CUI AL BANDO 26.7.2001, PROT. N. 139326, in

. persona del Presidente p.t.; con sede presso I’Agenzia delle Entrate — Direzione Regionale -
©  della’ Campania, in Napoli alla Via Diaz n. 11 mediante invic di copia conforme al suo

. ‘originale a mezzo del servizio postale con raccomandata ar. n. 76194857488-5-¢ '
dall’Ufficio Postale di Salemo Centro, al Corso Gatibaldi 203, cronologico n. 3/07; /

7). Sig.ra DONATELLA AURINO, nata a Napoli il 3.5.1956, residente alla Via M. |
: - Stanzione n. 18 — 80100 NAPOLI mediante invio di copia conforme al suo ‘originale a -
¢ mezzo del servizio postale con raccomandata a.r. n, 76194857495-4

'Postale di Salerno Centro, al Corso Garibaldi 203, cronolog;géin."‘-'fiﬁ‘(ﬁ;" S
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8) sig. ALFIER] CARMINE, nato a Cava Dei Tirreni |1 1.7.1946, Corso Umberto 1,104 - )
4013 Cava dei Tirreni.(SA) mediante invio di copia conforme al syo originale a miezzo de] - <
Servizio postale con raccomandata a.r. p. 76194857494-3 dita dall’Ufficio Postale dio -
Salerno Centro, a] Corso Garibaldi 203, cronologico n. 3/07:{ (A : =

9} sig. RODRIG-U_EZ DOMENICO, nato. a Napoli 9.3.1950, via Fiume Dragone ] . 80059
Torre del Greco (NA) mediante invio di copia conforme al suo originale a mezzo de]
- servizio postale con Taccomandata a.r. n. 76194857493-2. sp, litg: dall’Ufficio Postale di
Salerno Centro, a] Corso Garibaldi 203, cronologico n. 3/07 Y} o S

s

~10) sig. SCARIAT] GIUSEPPE, nato o Salerno, il 16,1969, residente alla via Quintino 4,
"SALERNO mediante invio di copia conforme 4l guo originale a mezzo del servizio postale
" con raccomandata a.r, n, 76194857492-1 ‘spe ifz 'dall’Ufﬁci'o‘PQstale di Salerno Centro, al -




